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Mehdilik ilkesine ve vadedilen Mehdi’nin
(a.f) kiiresel ve adil hiikiimetine itikat Si-
ilere mahsus ozelliklerden degildir. Bila-
kis bu meselede Ehl-i Siinnet’in goriisii de
Sia’yla aymdir. Ehl-i Stinnet’in kitaplarmda
gecen Peygamber’in Mehdilik hususundaki
cok sayida rivayeti, onlart Mehdilik rivayet-
lerinin sihhat ve tevatiirind ikrara mecbur
birakmustir. ' Bu makalede, Vahhabiligin
fikrd lideri sayilan Ibn Teymiyye’nin Imam
Mehdi (a.f) hakkindaki goriistinii tahkik ve
tenkit etmeyi ve onun imam Mehdi (a.f) ko-
nusundaki inancimin ne olduguna bakmay1
amagchyoruz. Ibn Teymiyye kitaplarinda
Mehdiligin hangi meselelerini ele almistir?
Ibn Teymiyye’nin Siilere diismanhg g6zo-
niinde bulunduruldugunda Sia’min Mehdilik
inanc1 hakkindaki gortisii nedir? Vahhabi-
ler bu hususta Ibn Teymiyye’nin sézlerine
istinat ederek kitaplarla, propagandayla,
makaleler, uydular ve internet siteleriyle
Sia’min Mehdilik inancim hedef almakta

ve vadedilen Mehdi’nin varligin inkar et-
mektedir. Bu nedenle bn Teymiyye’nin bu
mevzuda ortaya attig) siipheleri tahkik ve
tenkit etme zorunlulugu vardir.

ibn Teymiyye’nin Mehdilik Hadisleri
Hakkindaki inana

Minhacu s-Siinne, ibn Teymiyye’nin en
meshur kitaplarindandir ve Allame Hilli’nin
Minhacu’l-Kerame’sini tenkit amaciyla yazil-
mugtr. ibn Teymiyye, Minhacu’l-Kerame’de
Ehl-i Siinnet’in kitaplarindan aktarimus,
sadece Imam Mehdi’ye (a.f) tatbik edilen,
Hazret’in kiiresel ve adil zuhurunu, kiya-
mui miijdeleyen Mehdilik hadisleriyle 2
kargilastiginda bu rivayetlerin sihhatini iti-
raf etmekten baska caresi kalmamistir. fbn
Teymiyye bu konuda soyle der: “Mehdi’nin
hurucuna hiiccet gosterilen hadisler sahih
rivayetlerdir.” 3

Soziiniin devaminda, Hz. Fatima’nin
(s.a) evlatlanindan olan imam Mehdi’nin

1 Askalani, ibn Hacer: Fethu’l-Bari Serhi Sahihi’l-Buhari, c. 6, s. 493; Heytemi, ibn Hacer, el-Savaiku’l-

Muharrika, c. 2, s. 480.

2 Hilli, Hasan b. Yusuf, Minhacu’l-Kerame, s. 177.
ibn Teymiyye, Ahmed, Minhacu’s-Siinneti’n-Nebeviyye, c. 8, s. 254.
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(a.f) nesebi* ve onun kiiresel ve adil ki-
yam1® hakkindaki birkag rivayeti zikret-
mis ve soyle demigtir: “Hz. Mehdi (a.f)
hakkindaki rivayetler meghurdur.” ® Aym
sekilde Hukuku Alu’l-Beyt kitabinda Meh-
dilik hususundaki rivayetleri nakletmis ve
soyle demistir: “Nebevi hadislerin alimleri,
hafizlarnn ve muhakkikleri, Peygamber’in
(s.a.a) gelisini miijdeledigi Mehdi rivayet-
lerini nakletmistir.”

ibn Teymiyye yalmzca Mehdilik riva-
yetlerine dayanmakla kalmamis, Mehdi’ye
itikat ilkesini de kabul etmistir. Hatta Meh-
dilik meselesini inkar edenlerle karsilasti-
ginda onlara sert bicimde ilm1 mukabelede
bulunmus, delillerini elestiriye tabi tutmus
ve Mehdilik akidesini savunmustur. Meh-
dilik inancim inkar edenler, Peygamber’in

(5:2.8) “pir (R st Y| gtee Y7 “Isab.
Meryem disinda Mehdi yoktur.”® buyur-
dugu rivayeti delil gostererek Mehdi’nin
fsa olduguna inanmaktadir. Bu s6ziin neti-
cesi, Peygamber’in (s.a.a) Ehl-i Beyt’inden
Mehdi’nin (a.f) varhginin inkar edilmesidir.
ibn Teymiyye bu kisiler kargisinda sert ta-
vir takinmig ve bu rivayetin zayif oldugunu

belirtmistir.® Onun inancina gére, Mehdi-
lik rivayetini ° inkar eden taife hataya diis-
miistlir. Bu rivayetin ravisi Muhammed b.
Ciindi mechul bir sahistir ve giivenilmez-
dir. Nitekim Ibn Teymiyye ! ve Sicistani?,
meghur muhaddis %, ibn Kayyim 4, Molla
Ali Kari **, Beyhaki, Hakim '° ve el-Albani
gibi bagkalar onu zayif kabul etmis ve bu
rivayetin zayif olduguna hiikkmetmiglerdir.

Dolayisiyla ibn Teymiyye Mehdilik ri-
vayetlerinin sthhat ve sohretini dile getire-
rek Peygamber’in (s.a.a) Ehl-i Beyt’inden
Mehdi’yi inkar edenlerin delillerini elestir-
mis ve Mehdilik meselesindeki kendi tavrim
aciga vurup ispatlamistir. Ona gore, gelisi
miijdelenen Mehdi, Ehl-i Beyt’ten ve Hz.
Zehra’nin (s.a) evlatlarindandir. Vahhabi-
ler de ibn Teymiyye’ye tabi olarak Meh-
dilikle ilgili hadislerin sihhat ve tevatiiriinii
itiraf etmislerdir. Vahhabilerin giivendigi
inlii muhaddis el-Albani Mehdilik akide-
sini inkar etmeyi, Allah’in ulhiyetini inkar
gibi gormiistiir. '® Vahhabilerin bag miiftiisi
Bin Baz da Imam Mehdi’yle (a.f) ilgili ri-
vayetleri manevi miitevatir kabul etmis ve
soyle demistir: “Bu babtaki rivayetler cok-
tur ve miistefiz seviyesindedir.” 1

Ebu davud, Siileyman, Siinenu Ebi Davud, c. 4, s. 107.

4

5 ibn Teymiyye, Ahmed, a.ge., c. 8, s. 255.
6 A.ge,c.4,s. 95

7 A.gy., Hukuku Ali’l-Beyt, s. 51.

8
9

ibn Mace, Muhammed b. Yezid, Siinenu Ibn Mace, c. 2, s. 1340.
ibn Teymiyye, Ahmed, Minhacu’s-Sinneti’n-Nebeviyye, c. 4, s. 101-102.

ibn Teymiyye, Ahmed, a.g.e., c. 8, s. 256.

ibn Teymiyye’nin kastettigi, Mehdi’nin Ehl-i Beyt’ten olduguna delalet eden rivayetlerdir.

12 Bkz: Ebd Sicistani, Muhammed b. Hasan, Menakibu’l-Imami’s-Safii, s. 95.
13 Bkz: ibn Asakir, Ali b. Hasan, Tarihu Medineti Dimesk, c. 52, s. 339.
14 Bkz: ibn Kayyin, Muhammed b. Ebibekr, el-Menaru’l-Miinif fi’s-Sahihi’d-Daif, s. 142.

15 Bkz: Kan, Ali, Mirkatu’l-Mefatih, c. 10, s. 101.

16 Bkz: Mebar Kefurl, Muhammed Abdurrahman, Tuhfetu’l-Ehuzi, c. 6, s. 402.
17 Bkz: Elbani, Nasiruddin, Silsiletu’l-Ehadisi’d-Daifa ve’l-Mevdua ve Eseruha’s-Seyyiu fi’l-Umme, c. 1, s.

175.

A.g.y., Silsiletu’l-Ehadisi’s-Sahiha ve Sey’un min Fikhiha ve Fevaidiha, c. 4, s. 43.

9 ibn Baz, Abdulaziz b. Abdullah, Mecmu Fetava Allame Abdulaziz b. Baz, c. 4, s. 97.
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Vahhabiler de ibn Teymiyye’ye tabi olarak Mendilikle ilgili hadislerin
sthhat ve tevatiiriinii itiraf etmiglerdir. Vahhabilerin giivendigi
iinlii muhaddis el-Albani’ Mehdilik akidesini inkar etmeyi, Allah’in
uliihiyetini inkar gibi gormiistiir. Vahhabilerin bas miiftiisii Bin Baz
da imam Mehdi’yle (a.f) ilgili rivayetleri manevi miitevatir kabul
etmis ve soyle demistir: “Bu babtaki rivayetler coktur ve miistefiz

seviyesindedir.”

ibn Teymiyye’ye Gore imam “Eger diinyanin émriinden bir giin dahi
Mehdi’nin Babasinm Adi kalacak olsaydi, Allah o giinii, benden
) veya ehl-i beytimden biri olup ismi be-
Ibn Teymiyye, Ebu Davud’un Allah nim ismim, babasinin ismi babamin is-
Rasiilii’nden (s.a.a) naklettigi: miyle aym olan, yeryiiziinii tipki zuliim
ve haksizlikla doldugu gibi insaf ve ada-
. letle dolduracak olan biri hurug edinceye

I3 bl J NG e G o 57 ¢ edincey

> sH fr B ot o= VJ A kadar uzatrd.” %

o on ol e s 48 g i sl
Bu rivayete istinat ederek;

{1 P IO R UG I X PV .
FEe e & & “gl al I”, “Babasiin ach baba-

i o tle LS Y 5 Uass ) SYI M munadidir”® ciimlesinin imam Mehdi’nin
) (a.f) babasimin adimin Abdullah olduguna
“ldb 5 delalet ettigine inanmaktadir. Bu hususta,

20 phi Davud, Siileyman, a.g.e., c. 4, s. 106.
21 ibn Teymiyye, Ahmed, a.g.e., c. 4, s. 95.
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Siilerin, imam Mehdi’nin (a.f) babasinin
adinin Imam Hasan Askerf (a.s) oldugu id-
diasin reddederek Siileri, yalanlanyla celis-
mesin diye Allah Rasiilii’niin rivayetinden
“%J ! a (=1 ciimlesini gikarmakla it-
ham etmigtir. S6ziiniin devaminda s6yle der:

“Bir grup da rivayeti tahrif etmis ve de-
migtir ki: Mehdi’nin ceddi Hiiseyin ve de-
desinin kiinyesi Ebu Abdullah’tir. Oysa Al-
lah Rasiilii’niin rivayetinin manasi sudur ki,
Mehdi’nin ismi Muhammed b. Abdullah’tir
ve ismi kiinyesi yapilmistr.” >

Bu Goriisiin Tenkidi

Ibn Teymiyye’nin bu iddiasina cevabi-
miz1 birkac nokta halinde beyan edecegiz:

a) Ibn Teymiyye’nin istinat ettigi riva-
yet “&J ! 4l al” ciimlesi olmaksizin®
Ehl-i Stinnet’in en eski kaynaklarinda Hz.
Ali (a.s)*, ibn Mesud**, Ebu Hureyre, Hu-
zeyfe, ibn Abbas?’, Ebu Said Hudri? ve
Ummii Seleme gibi sahabelerden sahih se-
nedle® nakledilmistir. Bu sahabelerden sahih
senedle nakilde “%531 ! adl I ciimlesi-
nin olmamasi rivayetin ashnda bu ciimle-
nin bulunmadiin: ve rivayete sonradan ek-
lendigini gostermektedir. Nitekim Sicistani*
ve Genci Safil de bu noktaya isaret ederek
hadisin ravisi tarafindan rivayete ilave edil-
digini, yani “zaide” oldugunu belirtmistir. *!
22 Bkz: Age., C. 8, s. 254-260.

2 Babasin adi, babamn adinn aynusidir.
24 Bkz: Ebu Davud, Siileyman, a.g.e., c. 4, s. 108.

Bu nedenle ibn Teymiyye’nin dayandig ri-
vayet muteber deglidir. >

b) Meshur Vahhabi yazarlardan Seyh
Rebii b. Muhammed Suudi bu rivayeti uy-
durma kabul etmis ve bunu Muhammed
b. Abdullah Nefs-i Zekiyye’nin takipgi-
lerinin uydurdugunu 6ne siirmiistiir. Zira
onun beklenen Mehdi oldugu megshur s6h-
ret kazanmusti. 3

Dolayisiyla “ggi o al I ciimlesi
olmaksizin nakledilen rivayetlerin sahih ta-
riki vardir ve istifaze seviyesine varmakta-
dur. Siilerin kendi iddiasim ispat icin riva-
yeti tahrif ettigi iddias1 batl bir iddiadir ve
yalandir. Siilerin goriisti, Ehl-i Siinnet’in,
fazlahk ciimlenin yeralmadig rivayet gru-
buna uygundur.

ibn Teymiyye’ye Gore imam
Mehdi’nin Nesebi

Belirtildigi gibi, Ibn Teymiyye, Mehdi’nin
Hz. Zehra’nin (s.a) neslinden olduguna
inanmaktadir. Fakat Hz. Mehdi’nin (a.f)
Hz. Zehra’mn (s.a) hangi ¢ocugunun nes-
linden geldiginde Sia ile goriis ayrnhig icin-
dedir. O, Imam Mehdi’nin (a.f) nesebinin
Imam Hiiseyin’e (a.s) vardigina inanan Si-
ilerin aksine, vadedilen Mehdi’nin, Imam
Hiiseyin’in (a.s) degil, Imam Hasan’in (a.s)
evlatlanindan oldugunu savunmaktadir. Ibn

%5 Bkz: A.g.e., s. 505; Taberani, Siileyman b. Ahmed, el-Mu’cemu’l-Kebir, c. 10, s. 131, h. 10208.
26 Bkz: Makdisi, Yusuf b. Yahya, Akdu’d-Diirer fi Ahbari’l-Muntazir, s. 82.

27 Bkz: Sasi, Ebu Said, Miisnedu’s-Sagi, c. 2, s. 111, h. 636.

2 Bkz: Mervezi, Naim, Kitabu’l-Yakin, c. 1, s. 368, h. 1080.

2 Bkz: Ebu Davud, Siileyman, a.g.e., c. 4,s. 505.
30 Ebri, Muhammed . Hiiseyin, a.g.e., s. 96.

3 Gend Safil, Muhammed, el-Beyan fi Ahbari Sahibi’z-Zaman, s. 483.

32 Age,s. 485.
33

Suudi, Rebi’ b. Muhammed, el-Siatu’l-imamiyyeti’l-Isna Aseriyye fi Mizani’l-Islam, s. 307.
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Teymiyye, goriisiinii dile getirirken Hz.
Ali’den (a.s) bir rivayete istinat eder. Orada
Hz. Mehdi’nin (a.f), Hiiseyin b. Ali’nin (a.s)
degil, Hasan b. Ali’nin (a.s) neslinden gel-
digi gegmektedir. * ibn Teymiyye’nin kas-
tettigi rivayet *, Ebu Davud’un Siinen’inde
naklettigi rivayettir:

Ebu ishak anlatir: Ali (a.s) oglu Hasan’a
bakarken dedi ki: “Bu oglum seyyiddir.
Onun adim Allah Rasiilii koydugu gibi,
onun neslinden Peygamberinizle aym adi
tastyan, sireti ve ahlaki ona benzeyen, ama
goriiniisiinde benzerlik olmayan bir evlat
gelecektir.” Sonra yeryiiziinii adaletle dol-
duracagindan bahseden bu kissay1 nakletti. %6

Bu rivayet hususunda dikkat cekici olan,
Ehl-i Siinnet’ten baz1 alimlerin, Peygamber’in
(s.2.2) “ ol olows LeS e 1 2l 017 ciim-
lesinden muradinin fmam Hasan (a.s) oldu-
gunu ispatlamak icin su rivayete sarllmasi-
dir: Peygamber (s.a.a) minberin tistiinden
fmam Hasan’a (a.s) bakt1 ve sdyle buyurdu:

wbc@d‘ﬂ‘&a}jwu.b
:37“6?"1":’50"95:'@

“Bu ¢ocugum seyyiddir. Umulur ki Allah
onun eliyle Miisliimanlarm iki biiytik ordusu

o‘)’

3 ibn Teymiyye, Ahmed, a.ge., c. 4, 5. 95.
% Age,c8s. 255.

36 Ebu Davud, Siileyman, a.g.e,, c. 4, s. 108, h. 4290.

(fmam Hasan aleyhisselam ve Muaviye’nin
ordusu) arasinda sulh icat eder.” 3

Molla Ali Kari®, Azim Abadi®, ibn
Teymiyye*! bu rivayetle istidlalde bulu-
nup Peygamber’in (s.a.a) Ebi Davud riva-
yetinde imam Hiiseyin’i (a.s) degil, imam
Hasan’1 (a.s) kastettigini savunmus ve sonra
Mehdi’nin imam Hasan’in (a.s) ziirriyetin-
den olacag1 sonucunu cikarmiglardir.

ibn Teymiyye’nin Delilinin Tenkidi

ibn Teymiyye’nin ve diger Ehl-i Siinnet
ulemanin, Mehdi’nin (a.f) imam Hasan’in
neslinden oldugunu ispatlamak icin istinat
ettigi rivayette onun itibarim diisiirecek so-
runlar vardir. Bu sorunlar su sekildedir:

1. Ebu Davud rivayetinin senedinde iki
miigkil vardir:

a) Ebu Davud senedin baginda “Bana
Harun’dan nakledildi.” der. Ama bu riva-
yeti ona Harun’dan kimin naklettigini be-
lirmez. Oyleyse rivayet bu yénden zayftr.
Giinkii isnadda muallaklik** vardir.

b) Hz. Ali’den (a.s) nakledilen bu riva-
yetin ravisi, Miiminlerin Emiri’ni sadece
bir kez gérmiis olan Ebu Ishak Amr b. Ab-
dullah Sebii’dir. Bu sebeple Ehl-i Siinnet

37 Buhari, Muhammed b. fsmail, Sahihu’l-Buhari, c. 3, s. 1328.

38

Bu rivayet hususunda dikkat edilmesi gereken nokta sudur ki, bu rivayet, bizzat Buhari’nin Muaviye’nin

saldirgan giiruh oldugu hakkinda Peygamber den naklemgl 6,rivayetle (;ehgmektedlr Hazret-i Peygam-

ber soyle buyurur: “)U‘ Slassd 5 &

j.t«.b wu‘ 4.«.“ J.Ji}' Hie 5 Cg_}” “Vah Am-

mar. Serli bir giiruh (Muav1ye ve taraftarlar1) onu oldurecek Ammar onlan cennete ¢agiracak ve onlar da

Ammar>1 atese cagwracaklar.” (A.g.e., c. 1, s. 172).

3 Kan, Ali, age, c. 10, s. 101.

40 Azimabadi, Muhammed Sems, Avnu’l-Ma’bud Serhi Siineni Ebi Davud, c. 11, s. 257.

41 jbn Teymiyye, Ahmed, Hukuku Ali’l-Beyt, s. 53.
Senedinin sonunda bir ravinin diistiigii hadise muallak hadis denir.

42
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ulemasi bu rivayeti munkat1 ve itibar baki-
mindan sakit kabul etmisgtir.

ibn Haldun rivayetin senedindeki bu
iki sorun nedeniyle hadisi munkat: saymis
ve soyle demistir: Her ne kadar Ebu Ishak
Sebii’den Sahih-i Buhari ve Miislim’de ri-
vayet nakledilmisse de dmriiniin sonlarinda
kangstirmaya baglamisti. Onun Hz. Ali’den
(a.s) rivayeti ve Ebu Davud’un Harun’dan
rivayeti de munkatidir. “ Mebar Kefuri bu
rivayeti zikretmis ve zeylinde rivayetin se-
nedi hakkinda Munzuii’den, rivayetin mun-
kat1 oldugunu ve Ebu ishak Sebii’nin Hz.
Ali’yi (a.s) sadece bir kez gordiigiinii soy-
ledigini nakletmistir. “ Aym sekilde Albani
de yukaridaki rivayeti birka¢ bakimdan
zayif kabul ederek soyle demistir: Ebu
Davud’un istadimn ad: bu rivayette zik-
redilmemistir. Oyleyse o mechuldiir. Za-
ten Ebu Ishak gibi kanstiran biriydi. On-
dan rivayet nakleden Suayb b. Halid ise
Ebu ishak’in kanstirmaya baglamasindan
sonra ondan rivayet nakletmistir*, ka-
rstirmasindan énce degil. Elbani, Daif-i
Siinen-i Ebi Davud kitabinda “Bu rivayet
zayifur.” der. * Yine o, Migkatu’l-Mesabih
kitabinda yaptig1 tahkikte Ebu Davud’un
rivayetini zayif gostermistir. +/

2. Aralarinda Cezeri Safii’nin de bu-
lundugu Ehl-i Stinnet ulemanin aktardi-
gina gore aym rivayet Ebu Davud’un Sii-

nen’inde nakledilmistir. Orada “44} J}

E&E5&8&58 8

64

eV “Oglu Hasan’a bakt1” yerine “ i
gewadl &) JI” “Oglu Hiiseyin’e baktr”
ciimlesi gecmektedir. Cezerl bu nakle giive-
nerek soyle der: Sahih goriis sudur ki, Hz.
Mehdi (a.f) Hiiseyin b. Ali’nin (a.s) neslin-
dendir. *® Yine Mehdi’nin fmam Hiiseyin’in
(a.s) neslinden oldugunu tespit eden bircok
rivayet vardir.

3. ibn Teymiye’nin Minhacus-Siinne’de
Imam Mehdi’nin (a.s) nesebi hakkinda
Ebu Davud’un rivayetine istinat etmesi,
Muhtasaru’l-Fetdva’l-Misriyye li-ibni Tey-
miyye kitabinda ondan nakledilenle celismek-
tedir. Ciinkii Ibn Teymiyye’nin Misirdaki
fetvalanna yer veren Muhtasaru’l-Fetava’l-
Misrtyye li-Ibni Teymiyye kitabinimn yazar
Seyh Muhammed b. Ali Ba’li Hanbeli, ibn
Teymiyye’nin Mehdilik hadislerinin sahih
ve hasen oldugunu soyledigini aktardiktan
sonra ondan bir rivayet nakleder. Bu riva-
yete gore Hz. Ali (a.s) sOyle buyurmustur:
Mehdi, Hiiseyin’in (a.s) evlatlanndandr. 4

4. Mehdi’nin Imam Hiiseyin’in (a.s)
neslinden oldugunu soyleyen rivayet ile
Hazret’in imam Hasan’in (a.s) neslinden
oldugunu tespit eden rivayet su sekilde uz-
lastirilabilir: imam Mehdi (a.s) baba tarafin-
dan imam Hiiseyin (a.s) neslinden ve ann
tarafindan Imam Hasan (a.s) neslindendir.
Peygamber’in (s.a.a) buyurdugu hiikiim de
bunu teyit eder:

bn Haldun, Abdurrahman, Mukaddimetu Ibn Haldun, c. 1, s. 314.
Mebar Kefurf, Muhammed Abdurrahman, a.g.e., c. 6, s. 403.
Elbani, Nasiruddin, Silsiletu’l-Ehadisi’d-Daifa ve’l-Mevdua ve Eseruha’s-Seyyiu fi’l-Umme, c. 13, s. 1097.
A.g.y., Daifu Siineni ibn Ebi Davud, s. 350, h. 4290.
Tebrizi, Muhammed b. Abdullah, Miskatu’l-Mesabih, c. 3, s. 186.
Cezeni, Semsuddin, Esna’l-Metalib fi Menakibi’l-imam Ali, s. 130.
Bedruddin, Muhammed b. Ali Hanbell Ba’li, Muhtasaru’l-Fetava’l-Misriyye, c. 1, s. 250.
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ibn Teymiye’nin Minhacu’s-Siinne’de imam Mehdi’nin (a.s) nesebi
hakkinda Ebu Davud’un rivayetine istinat etmesi, Muhtasaru’l-
Fetava’l-Misnyye li-ibni Teymiyye kitabinda ondan nakledilenle
celismektedir. Ciinkii ibn Teymiyye’nin Misirdaki fetvalarina yer
veren Muhtasaru’l-Fetava’l-Misnyye li-ibni Teymiyye kitabinin yazan
Seyh Muhammed b. Ali Ba’li Hanbeli, ibn Teymiyye’nin Mehdilik
hadislerinin sahih ve hasen oldugunu séyledigini aktardiktan
sonra ondan bir rivayet nakleder. Bu rivayete gére Hz. Ali (a.s)
sOyle buyurmustur: Mehdi, Hiiseyin’in (a.s) evlatlarindandir.

“Ey Fatima, beni hakla gonderene yemin
olsun bu iimmetin Mehdi’si Hasan ve Hii-
seyin’dendir (a.s).” >

ibn Teymiyye’nin, Mehdi’nin (a.s) imam
Hasan’in (a.s) neslinden oldugunu ispatla-
mak icin Ebi Davud’un rivayetine istinadi,
bu dayanmay1 imkansizlagtiran ciddi sorun-
larla kars1 karsiyadir.

ibn Teymiyye’nin imam Askeri’nin
Cocuk Sahibi Olmasi1 Hakkindaki
Gortisii

ibn Teymiyye, Imam Askeri’nin (a.s) ki-
sir oldugu ve cocugu bulunmadi stiphesini
ortaya atarak Sia’nin bekledigi Mehdi’nin
varligini inkar etmekte ve bu konuda soyle
demektedir:

Muhammed b. Cerir Taberf, Abdulbaki
Kani’ ve diger nesep ve tarih alimleri,

=

[fmam] Hasan b. Ali Askeri’nin [aleyhis-
selam] cocugu bulunmadigim nakletmis-
tir. Ama imamiyye onun ¢ocugu oldugunu
ve kiiclik yasta Samerra’da bir evin bodru-
muna girdigini hayal eder. Baz1 Siiler onun
bu sirada iki yasinda oldugunu séyler. Ba-
zilarina gore Ui¢ yasindaydi. Diger bir grup
da bes yaginda oldugunu savunur. >

Vahhabiler de Ibn Teymiyye’yi izleye-
rek Imam Hasan Askeri’nin (a.s) kisir ol-
dugundan bahsetmis ve bundan su neticeyi
cikarmugtir: Siilerin imam Mehdi’nin (a.f)
mevcut bulundugu hakkindaki inanci bog
ve hayali bir itikaddir. >2

Bu Goriisiin Tenkidi

ibn Teymiyye’nin imam Hasan Askeri’nin
(a.s) cocuk sahibi olmadig iddiasini su ge-
kilde tenkit edecegiz:

50 Taberani, Ebulkasim, a.g.e., C. 3, s. 57; Makdisi, Yusuf b. Yahya, Akdu’d-Diirer fi Ahbari’l-Muntazir, s.

152: ‘LYl odia (g

('-6—:-" ‘:’l ¢ J’JL' s ‘_;JJU “Beni hak iizere peygamber kilana andolsun

ki onlarn igerisinde bu iimmetin mehdisi bulunmaktadir.”

51
27,s.452.

ibn Teymiyye, Ahmed, a.g.e., c. 4, s. 87; a.g.y., Kiitiib ve Resail ve Fetava Seyhulislam ibn Teymiyye, c.

52 Usulu Mezhebi ’s-Siati’l-Isna Aseriyye kitabinda Dr. Nasir el-Kafari ve el-Sia ve Ehlu’l-Beyt kitabmnda ih-

san Ilahi Zahir gibi isimler bu siipheyi zikretmistir.
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1. ibn Teymiyye bu meseleyi Taberi’ye
nispet etmistir. Oysa yapilan tahkikte Tarih-i
Taberi’nin higbir yerinde imam Hasan
Askeri’nin (a.s) kisir olduguna deginilme-
digi somut bicimde ortaya ¢cikmakta ve “(.J
ie Y 5 i d 557 “Onun nesli ve ge-
ride kalani yoktu™ tabiri bu kitapta asla ye-
ralmamaktadir. Ehl-i Siinnet muhakkikler-
den olan ve Minhacu 5-Siinne kitabim tahkik
eden Muhammed Resad Salim, konunun
Taberd tarihinde yeralmadigim goriince Ibn
Teymiyye’nin soziinii miistenid yapabil-
mek icin mecburen Minhacu-Siinne’nin
dipnotunda® bu ctimleyi, yazar1 Arib b.
Sa’d Kurtubi olan Silatu Tarihi't-TaberT ki-
tabina > nispet eder. Ama hig farkinda de-
gildir ki, bu kitap elimizde mevcuttur ve
orada Imam Askeri’nin (a.s) gocuk sahibi
olmadig1 hakkinda boyle bir ifade gecme-
mektedir. Bilakis Muhammed Resad, yap-
g1 bu isle Ibn Teymiyye’nin yalamm &rtbas
etmek istemigtir. Stlatu Tarihi t-Taber’de bu
manadaki “¢ym>l ny o “Hasan, ge-
ride kimseyi birakmadi” ctimlesi > bir me-
sele hakkinda gecer ama bu konunun fmam
Askerd (a.s) ile hicbir irtibati yoktur. Ora-
daki mesele de sudur ki, Abbasilerin iktidar
zamaninda bir sahis “Ben Muhammed b.
Hasan b. Ali b. Musa b. Cafer el-Riza’nin
(a.s) gocuguyum” iddiasinda bulunur. Onun
bu soziinii tekzip ederken bir grup insan
“pmedl Cling (’J"’ “Imam Riza’nin (a.s)
evlacdh Hasan’n hi¢ ¢ocugu yoktu” der. O
sahsin yalam ortaya ¢iktiktan sonra uyari
—

54
55
56
57
58
59

60
61

Bu kitap Tarih-i Taberi’nin tamamlayicisidir.
Hasan’in ¢ocugu yoktu.

Kurtubi, Arib b. Sa’d, Silatu Tarihit-Tabert, s. 35.
Zerkell, Hayruddin, el-A’lam, c. 4, s. 227.

cezasl olarak onu esege ters bindirir ve so-
kaklarda gezdirirler. >

ibn Teymiyye’nin siiphesi ve Muham-
med Regad’1n istinadinin temelsiz oldugu
anlagildigina gore burada zikredilmesi za-
ruri olan nokta sudur ki, Kurtubi’nin Silatu
Tarih’te zikrettigi naklin baz1 sorunlar var-
dir. Ciinkii Kurtubi’nin bu vaka icin her-
hangi bir kaynak ve sened zikretmemesi
bir yana, zaten kendisi de mechul biridir.
Sadece Zerkell onun serh-i haline kisaca
isaret etmigtir ve onun aslen Hiristiyan ol-
duguna inanir. >’

Bu konudaki diger bir mesele, ulema ara-
sinda fmam Riza’nin (a.s) Hasan adinda bir
oglu olup olmadig ihtilaflidir. Muhammed
b. Talha Safii>® ve Sibt b. Cevzi®® Hazret’in
Hasan adinda bir ¢ocugu olduguna inan-
maktadir. Ama Seyh Miifid soyle yazar:

“Imam Riza (a.s) diinyaya veda ettiginde
kendisinden sonra imamete gecen oglu,
yani Hz. Muhammed b. Ali (a.s) diginda
geride bir evlat birakgina rastlamryoruz.”

Allame Hilli de soyle der:

“Imam Riza (a.s) diinyadan goctiigii si-
rada Muhammed (a.s) ve Musa adinda
iki evladi vards.” !

Su halde bu meseledeki ihtilaf, Hasan b.
Ali b. Musa el-Riza’nin (a.s) cocugu olup
olmadig1 hadisesinin Silatu Tarih’teki nakli
hakkinda tereddiide yol agmaktadr.

ibn Teymiyye, Ahmed, Minhacu’s-Siinneti’n-Nebeviyye, c. 4, s. 87.

Safil, Muhammed b. Talha, Metalibu’s-Seul fi Menakibi Ali’r-Rasul, s. 303.
Sibt b. Cevzi, Semsuddin, Tezkiretu’l-Havas, s. 321.

Miifid, Muhammed b. Muhammed, el-Irsad, c. 2, s. 271.

Hilli, Ali b. Yusuf, el-Adedu’l-Kaviyye li-Def’i’l-Mehavifi’l-Yevmiyye, s. 294.
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Dolayisiyla ibn Teymiyye’nin sozii
delilsizdir ve hi¢bir dayanag: yoktur. Si-
latu Tarih’te bir mevzu zikredilmisse bile
Imam Askeri’nin (a.s) ¢ocugu olmadig
konusuyla irtibati bulunmayan bagka bir
olayla alakahdr.

2. Burada ibn Teymiyye’nin kargi-
sina dikilen diger bir sorun, Imam Hasan
Askeri’nin (a.s) evlat sahibi olmadig iddi-
asim Abdulbaki b. Kéani’ye nispet etmesi
ama bu hususta hicbir sened ve dayanak or-
taya koymamasidir. Bu bir yana, ibn Tey-
miyye, soziinii Ehl-i Stinnet ulema arasinda
hig yeri olmayan bir kimseye nispet etmek-
tedir. Ehl-i Stinnet onu zay:1f kabul etmis ve
onun hakkinda itibarim diisiiren sozler sar-
fedilmistir. Zehebi, Abdulbaki’nin biyogra-
finde soyle yazar:

Darekutn der ki: “Rivayetleri ezberler
ama hata yapardi. Ustelik hatasinda 1srar
ederdi.” Berkani de “Bana gore zayif biri-
dir.” demistir. Hatib Bagdadi, Ezheri’den,
o da Ebu’l-Hasan b. Furat’tan nakletmistir:
“fbn Kan’ icin éliimiinden iki y1l 6nce de-
lirdigi nakledilmistir. Bu nedenle ben on-
dan rivayet dinlemeyi biraktim. Ciinkii bir
topluluk onun delirdigi sirada ondan riva-
yet dinlemigti.” %2

3. Ibn Teymiyye’nin sozii, imam Mehdi’nin
(a.f) dogdugunu ve imam Hasan Askeri’nin

(a.s) evlatlanindan oldugunu sdyleyen Ehl-i
Siinnet’in biiytiklerinin, 6zellikle de mes-
hur nesep ulemasimn goriisiine aykiridr.
Ornek olarak birkag ismi zikredecegiz: ibn
Haldun %, Zehebi®, Fahru Razi®, ibn Ha-
cer%, fbn Esir®, ibn Hallikan %, Sibt ibn
Cevzi®, Safedi”, ibn Sabbag”', Zerkeli’
ve Gendl Safii”.

Su halde imam Hasan Askeri’nin (a.s) o-
cugu olmaci@im 6ne siiren ibn Teymiyye’nin
sozii delilsiz bir iddiadir.

imam Mehdi’nin Omriiniin Uzun
Olamayacagmna Dair ibn Teymiyye’nin
Delilleri

ibn Teymiyye, Peygamber’in {imme-
tinden birinin émriiniin uzun olmasindaki
imkansizhik hakkinda birtakim deliller be-
yan ederken bu metotla imam Mehdi’nin
(a.s) hayatta oldugunu inkar etmeye ve kendi
diistincesince Siilerin inancina batl miihri
vurmaya calismugtir.

Bu konuda sdyle der:

Bir Miisliimanin omriiniin, Ummet-i
Muhammed’deki fertlerin ddetine uygun
miiddetin iki kat: olmasi (imam Mehdi’nin
omrii) yalan oldugu belli gercek disi bir sey-
dir. Zira Islam’da 120 seneden fazla dmiir
siirmiis kimse mevcut degildir. 7

62 Zehebl, Muhammed b. Ahmed, Tezkiretu’l-Huffaz, c. 3,s. 883.

63 Bkz:
64 Bz
6 Blkz:
66 Blkz:
§7  Bkz:
68 Bz
% Bz
' Bkz:
1 Bkz:
2 Bkz:
7 Bkz:
7 Bkz:

Heytemt, ibn Hacer, a.g.e., c. 2, s. 601.

Sibt b. Cevzi, Semsuddin, a.g.e., s. 204.

Zerkell, Hayruddin, a.g.e., c. 6, s. 80.

ibn Teymiyye, Ahmed, a.g.e., c. 4, s. 91.

ibn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed, Tarihu Ibn Haldun, c. 4, s. 148.
Zehebi, Mahmud, b. Osman, Tarihu’l-islam ve Vefeyatu’l-Mesahir ve’l-A’lam, c. 19, s. 113.
Razi, Fahruddin, el-Seceretu’l-Miibareke fi Ensabi t-Talibiyye, s. 78-79.

ibn Esir Cezen, izzeddin, el-Kamil fi*-Tarih, c. 6, s. 249-250.
ibn Hallikan, Semsuddin, Vefeyatu’l-A’yan ve Enbau Ebnai’z-Zaman, c. 4, s. 176.

Safedi, Salahuddin, el-Vafi bi’l-Vefeyat, c. 2, s 249.
ibn Sebbag Maliki, Ali b. Muhammed, el-Fusulu’l-Miithimme fi Ma’rifeti’l-Eimme, c. 2, s. 682.

Gendi Safii, Muhammed b. Yusuf, Kifayetut-Talib fi Menakib Ali b. Ebi Talib, 7, s. 100.
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Séziinlin devaminda tespitini ispatlamak
icin Peygamber’den (s.a.a) iki rivayete sa-
rilir. Buhari’den nakille zikrettigi rivayette
soyle gecer:

Abdullah b. Omer’den nakledilmistir:
Allah Rasiilii, 6mriiniin son giiniinde yatsi
namazim bizimle kildi. Selam verdiginde
bize dondii ve s6yle buyurdu:

“Bu geceyi hafizamza kaydedin. Ciinkii
bu tarihten itibaren yiiz yil gegtikten sonra
yeryiiziinde bulunanlardan geriye kimse
kalmayacak.” >

ikinci rivayet Tirmizi’den nakledilmis-
tir: Ebu Hureyre’den nakledildigine gore
Allah Rasiilii (s.a.a) dedi ki:

“Ummetimin émrii altms ile yetmis yil
arasindadir.” 7

Ibn Teymiyye bu iki rivayeti zikretmekle,
Hz. Mehdi’nin uzun émiitlii olacag iddiasi-
nin yalan oldugunu ve Peygamber’in (s.a.a)
timmetindeki adete aykin diistiigiini ispat-
lamak, sonug itibariyle de Sia’nin itikatla-
nndan olan imam Mehdi’nin (a.s) hayatta
bulundugu inancini hedef almak istemistir.

ibn Teymiyye’nin istinat Ettigi

Rivayetlerin Tenkidi

Birinci rivayetin imam Mehdi’nin (a.f)
uzun 6miitlii olmastyla hic ilgisi yoktur. Ciinkii
rivayet, Peygamber’in (s.a.a) zamaninda yer-
ytiziinde bulunan ve hayatta olan kimseleri
kapsamaktadir. Allah Rasiilii (s.a.a) “Bun-
lar yiiz yil sonra yeryiiziinde kalmayacak

ve Olecek.” buyurmaktadir. Dolayisiyla bu
hadis imam-1 Zaman’1 (a.s) kapsamamak-
tadir. Zira Hazret, hicretten 242 yil sonra
diinyaya gelmigtir ve Allah Rastilii’niin za-
maninda dogmamugtir.

ibn Kuteybe bu rivayeti séyle izah eder:
Bu hadisin ravileri ondan bir ciimleyi dii-
stirmtis veya unutmus olmahdir. Yahut Pey-
gamber (s.a.a) soyle buyurmus olabilir:
“Yeryliziinde bugiin aranizda bulunanlar-
dan kimse kalmayacak” yani bu mecliste
hazir bulunan kimselerden veya sadece sa-
habeden kimse kalmayacak. Bu durumda

ravi “@Sie” “Sizden” kelimesini atmig de-
mektir. ”” Tahavi de bu rivayeti naklettikten
sonra ayni izal yapmis ve soyle demistir:
Ali’nin (a.s) soziinde Allah Rasiilii’niin
(s.a.a) kastettigi seyin, o giin yeryiiziinde
bulunan kimseler oldugunu, bunun digin-
dakiler olmadigim goriiyoruz. 7

Bundan dolay: zikredilen izahlarla bir-
likte bu rivayet gelecekteki insanlari, 6zel-
likle Hz. Mehdi’yi (a.s) kapsamamakta ve
Peygamber’in (s.a.a) iimmeti icin 6mriin
uzunlugunun muhal oldugunu ispatlama-
maktadir. ibn Teymiyye’nin istinad: iddia-
dan bagka bir sey degildir. Rivayetin mu-
hataplara ya Allah Rasiilii’niin meclisinde
hazir bulunanlardir ya da sahabenin gene-
lidir. Aym gekilde Allah Rastilii’niin (s.a.a)
maksad: da, yiiz y1l sonra bile baska hi¢ kim-
senin 6mriiniin uzun olmayacagi ve timme-
tinin fertlerinin kiyamete kadar yiiz yildan
daha az omiir siirecegi degildir. Ciinkii o
tarihten sonra yiiz yil yasayan pek cok in-
san geldi. Bunlara daha sonra deginecegiz.

75 Buharf, Muhammed b. Ismail, a.g.e., c. 1, s. 55, h, 116; Nigabui, Miislim b. Haccac, Sahihu Miislim, c.

4, s. 1965.

76 Tirmizi, Muhammed b. isa, Siinenut-Tirmizi, c. 4, s. 566, h. 2331.
77 Dineveri, Abdullah b. Miislim, Te’vilu Muhtelifi’l-Hadis, s. 99.
78 Tahavi, Ahmed b. Muhammed, Serhu Miigkiili’l-Asar, c. 1, s. 348.



ibn Teymiyye’nin s6zii, iImam Mehdi’nin
(a.f) dogdugunu ve imam Hasan Askeri’nin
(a.s) eviatlanndan oldugunu soyleyen Ehl-i
Siinnet’in biiyiiklerinin, 6zellikle de meshur
nesep ulemasinin goériisiine aykindir. Ornek

olarak birkag ismi zikredecegiz: ibn Haldun,
Zehebi, Fahru Razi, ibn Hacer, ibn Esir, ibn
Hallikan, Sibt ibn Cevzi, Safedi, ibn Sabbag,
Zerkeli ve Genci Safii. Su halde imam Hasan
Askeri’nin (a.s) cocugu olmadigini one siiren ibn

Teymiyye’nin sozi delilsiz bir

Islam {immeti icin uzun émiir sahibi ol-
manin muhal goriilmesi gerektigine dair ibn
Teymiyye’nin ikinci delili Peygamber’in
(s.a.a), immetinin omriinii altrms ile yet-
mis yil arasinda sirlamasidir.

Bu delile cevap da sudur: Bu rivayet,
Ehl-i Stinnet ulemasimn da isaret ettigi gibi
timmetin ortalama dmriinii beyan etmekte,
Omriin uzunlugunu altrms veya yetmis yilla
simrlandirmamaktadir. Rivayet insanlarm
cogunlugunun Omiir siiresini aciklamak-
tadir. Zira ¢cogu insan hadiste isaret edilen
yasa kadar 6miir siirer. Ali Karf ve Mebar
Kefurd, rivayette muradin, Allah Rasiilii’niin
(s.a.a) immetindeki 6miir siiresinin benim-
senmis, ortalama ve mutedil 6miirlerden
olduguna, iimmetin ¢cogunlugunun bu iki
say1 arasinda oldiigiine deginmistir. Nite-
kim Peygamber’in (s.a.a), halifelerin, Hz.
Ali (a.s), ulema ve evliyadan digerlerinin
omrii hep béyle olmugtur. 7

iddiadir.

T ——————

Dolayistyla bu iki rivayetle Hz. Mehdi’nin
(a.f) diri oldugunu muhal farzeden ibn
Teymiyye’nin iddias1 tamamen temelsiz
ve mantiksizdir ve uzun émriin miimkiin
oldugunu ispatlayan diger delillerle celis-
mektedir.

Uzun Omriin Miimkiin Olmasimnimn
Delilleri

ibn Teymiyye’nin iddiasimin aksine, in-
san icin uzun émriin miimkiin oldugunu is-
patlayan deliller varcir. Bu delillerin baginda
Kur’an gelir. Kur’an’da yalmzca uzun 6mrii
degil, ebedi dmriin miimkiin oldugunu ha-
ber veren bir ayet vardir. Bu ayet Hz. Yu-
nus (a.s) hakkindadir. Allah s6yle buyurur:

s 1. w/l’ ° XY ;?;' ()
dg.,....u .W‘wds‘u\\l}b
= P P

i Aa .. 1 1.
O e3 Jl ks
:

7 Mebar Kefurl, Muhammed Abdurrahman, a.g.e., c. 6, s. 513; Kaif, Ali b. Sultan, a.g.e., c. 9, s. 46.
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“Eger o (Yunus) bahgin karninda tes-
bih etmeseydi yeniden dirilme giiniine
bahgmn karmnda kahrds.” %

Ayet-i serifeye dikkat edilirse, biyolog-
larin terminolojisinde ebedi 6miir olarak ad-
landimlan ¢ok uzun émiir (Yunus aleyhis-
selamin asrindan kiyamete kadar) Kur’an-1
Kerim agisindan insan ve balik i¢in miim-
kiin bir seydir.

Akla gore de bir kimsenin 6mriiniin uzun
olmast, hatta binlerce yil siirmesinin hi¢bir
mahzuru yoktur ve muhal degildir. Nitekim
Fahru Razi de bu noktay1 vurgulamgtr. 8

Uzun 6miir sahibi olmak bilimsel agi-
dan da muhal degildir. Su ana dek hi¢ kimse
insan omri icin belirli bir miiddeti ispatla-
yamamistir. Muhammed Bakar Sadr, Bahsu
Havli’l-Mehdi kitabinda Imam Mehdi (a.s)
icin uzun 6mriin miimkiin oldugu bahsinde
bazi noktalan anlatmig ve bilim acisindan
uzun 6mriin muhal olmadigimi ispatlamgtir; %2

Tarih boyunca uzun 6miirlii insanlarin
varlig1 her asirda insan igin uzun émriintin
miimkiin oldugunu kanitlamakta ve bilim-
sellestirmekte, ayn seyin gelecekte de vuku
bulmasin miimkiin kilmaktacir. Toplumla-
rin tarihi pek ¢ok kimsenin émriiniin, genel
ve ortalama 6miirden fazla oldugunu gos-
termektedir. Ehl-i Siinnet ulemanin, nahiv
ve lugat alimi, sair ve edebiyat ilimlerinde

80 gaffat 143-144.
81 Razi, Fahruddin, Tefsir-i Kebir, c. 25, s. 38.

imam olarak zikrettigi ® ibn Hatim Sicistanf,
el-Muammerin ve’l-Vesaya kitabinda, 6mitir-
leri dogal omiirden c¢ok fazla kisilere yer
vermistir. Hatta Peygamber’in (s.a.a) im-
metinden de 6miirleri ikiytiz yil, ikiytizelli
yil, tgytiz yil, besyiiz yl, altiyiiz yildan
fazla olan kimselerin adin verir. 3

Burada 6nem arzeden nokta sudur ki,
Ehl-i Siinnet’in biiyiikleri, imam Mehdi’nin
(a.s) émrtiniin uzun olmasinin imkanim be-
lirtmis ve boyle bir dmriin Hazret icin miim-
kiin olmasim muhal gérmemistir. Kunduzi,
Gencl Safii’nin soziinii soyle nakleder: “Su
halde o hayattadir ve gaip olduktan itiba-
ren su ana kadar mevcut ve bakidir. Hz.
Isa, Hizir ve Ilyas’m baki olmas: deliliyle
onun varhig1 ve bekasinda da hicbir cekince
yoktur.”® Aymi sekilde Sa’rani’den soyle
nakleder: “Mehdi, imam Hasan Askeri’nin
(a.s) ogludur. Dogumu hicri 255 senesinin
Saban ayinda gece yansi gerceklesmistir.
Isa b. Meryem ile biraraya gelecekleri za-
mana dek baki ve hayattadir.” % Allame
Bedahsi, Allame Ebyari, Abdurrahman
Baalevi® gibi diger Ehl-i Siinnet alimleri
de imam Mehdi’nin (a.f) diri oldugunu ve
uzun émriinii dile getirmislerdir.

Insanlann uzun émiirlii olmasinin imkéan
konusunda zikredilmig bu delillere ragmen
Imam Mehdi’nin de (a.f) béyle uzun 6mrii
olmasinda ne gibi sorun vardir?

82 Sadr, Muhammed Bakr, el-Buhus Havle’l-Mehdi (accelallahu teala ferecehu’s-serif), s. 66.
8 ibn Hallikan, Ahmed b. Muhammed, a.g.., c. 2, s. 430-431.

84

Sicistani, Sehl b. Muhammed, el-Muammerun ve’l-Vesaya, s. 1-45.
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ibn Teymiyye’nin Hz. Mehdi’nin
Cocukken imameti Hakkindaki
Stiphesi

fbn Teymiyye, Imam Mehdi’nin (a.f)
cocuklugunda imam olmasi hakkinda, he-
niiz riigd ve yiikiimliiliik yagina ulagmamus
birisinin topluma imamet kabiliyetine sahip
olamayacagina inanmaktadir.

s et ATk 6. et 1 fae -9

“a izl agd) 1,800 1135 agis Ao
“Yetimleri, nikaha erisecekleri ¢aga ka-
dar deneyin; sayet kendilerinde olgun-
lasma gordiiniiz mii hemen onlara mal-
larm verin.” %

Bu ayete dayanarak Hz. Mehdi’nin (a.f)
cocuk oldugu ve heniiz riisd ve yiikiimlii-
liik yasina erismedigi, bu yiizden resid olana
ve izdiva¢ zamamna dek mallarn ona veri-
lemeyecegini iddia eder. Su halde mah ve
cani tizerinde tasarrufta bulunamayan biri
Miisliimanlarin imami nasil olabilir?®

Bu Siipheye Cevap

ibn Teymiyye’nin bu sézii nas karsisinda
ictihaddir. Ciinkii Kur’an agisindan ¢ocuk-
ken imamet, niibiivvet ve velayet imkansiz
bir sey olmamak bir yana, bilakis Kur’an
sOyle buyurur: “Velayet ve imameti bazi
kimselere ¢ocukken verdik.” Allah, Hz.
Yahya’ya (a.s) hitaben soyle buyurur:

°

s PRI IS L e
G R i I CN R e
:

“lﬁ -
8 Nisa 6.
8 ibn Teymiyye, Ahmed, a.g.e., c. 4, s. 89.
90 Meryem 12.

9 Meryem 29-30.
Kunduzi, Siileyman a.g.e., c. 3, s. 17.

“Ey Yahya, semavi kitabimiz1 kuvvetle
tut. Ona, cocukken niibiivvet makami
verdik.” %

Yine Isa (a.s) hakkinda séyle buyurur:

H < - v, ., 2,
o gl 3 OB s I8 G167
“id glas g ol S8 b A JJJ6

“Dediler ki: Besikteki bir cocukla na-
sil konugalim? isa dile geldi ve dedi ki:
Ben Allah’m kuluyum. O bana (semavi)
kitap verdi ve beni peygamber yapt.” *!

Fahru Razi, Allah’in Hz. Yahya’ya
(a.s) verdigi hiikiim hakkinda soyle der:
“Bu ayet-i serifede gecen hiikiimden mu-
rad niibiivvettir. Zira Allah Teala onun ak-
lim daha ¢ocukken muhkem ve miikemmel
yapti ve ona vahiy génderdi.” Allah, yetis-
kinken risalete eristirdigi Hz. Musa (a.s)
ve Hz. Muhammed’in (s.a.a) aksine Hz.
Yahya (a.s) ve Hz. Isa’y1 (a.s) neden cocuk-
luklaninda peygamber secti? Kunduzi, isa
hakkindaki ayeti ve Yahya hakkinda olan
onceki ayeti sahit gostererek soyle yazar:
“Denmistir ki, Allah ona (Mehdi) ¢ocuklu-
gunda hikmet ve faslul-hitap Litfetti. Onu
alemler icin alamet yapt.” %

Kiiciik bir cocugun niibiivvet maka-
mina ulagsma kabiliyetini gosteren zikre-
dilen ayetler haricinde, kiiciik bir ¢ocu-
gun, sadece biiyiiklerin yapabilecegi nice
isi Allah’in izniyle basarma yetenegi tasi-
digim tespit eden bagka ayetler de vardr.
Kur’an-1 Kerim, Hz. Yusuf (a.s) ve Zeliha
vakasinda ufak bir cocugun sahitlik etmesi
hakkinda s6yle buyurur:

71



Misbah | ibn Teymiyye’nin Hz. Mehdi Hakkindaki Gorislerinin Tenkidi | Kis 2019, Yil: 8, Sayr: 15

% and 56 ol Lg.l.aT 53 Jald dgdy” demektir ve Yusuf yalanadir. Eger gom-
XP ,N.&‘ oL e lek arkadan yirtilmigsa kadin yalanci-
0P :ﬁ"é G -’f J ""f:, C}" g dir ve Yusuf dogru soyleyenlerdendir.” **
o2 a5 COdSe IS e A5 s OB

“ 53l

-

Ehl-i Stinnet miifessirler bu sahit hak-
kinda onun kim olduguna dair muhtelif ka-
“Kadmm akrabalarindan bir sahit sahit- viller nakletmistir. Bu goriislerin arasinda
lik etti ve dedi ki: Eger Yusuf’un gomlegi  onun, Hz. Yusuf’un (a.s) temizligine sehadet
onden yirtilmigsa kadin dogru soylityor  eden besikteki bir cocuk oldugu da vardr.

9B yusuf 26-27.

Fahru Razi, Allah'in Hz. Yahya'ya (a.s) verdigi hUkim hakkinda séyle
der: “Bu ayet-i serifede gecen hikiUmden murad nUbuvvettir. Zira Allah
Teéla onun akhini daha ¢ocukken muhkem ve mikemmel yapt ve ona
vahiy génderdi.” Allah, yetiskinken risalete eristirdigi Hz. Musa (a.s) ve
Hz. Muhammed'in (s.a.a) aksine Hz. Yahya (a.s) ve Hz. isa’'y1 (a.s) neden

cocukluklarinda peygamber secti? Kunduzi, isa hakkindaki ayeti ve Yahya
hakkinda olan énceki ayeti sahit géstererek séyle yazar: “Denmistir ki,

Allah ona (Mehdi) cocuklugunda hikmet ve faslul-hitap lutfetti. Onu

dlemler igin alamet yapt.”
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Taberi®, Sa’lebi®, Begavi®, Kurtubi”’, ibn
Kesir®, Suyuti® ve digerleri bu gortige tef-
sirlerinde isaret etmislerdir.

Hulasa niibiivvet makamma ulasmak icin
kisinin yasl kriter olmadig gibi imamette de
sart degildir. Bilakis fiki1 liyakat, kemal ve
riisdiin 6l¢iistidiir. Nitekim Hz. Ali de (a.s)
iste bu fikii kemal ve riisd nedeniyle cocuk
yasinda Peygamber’in (s.a.a) vasisi ve ha-
lifesi secildi ve insanlar ona itaate memur
edildi. '® imam Hasan ve Imam Hiiseyin’in
(a.s) heniiz kiictik birer cocukken miibahale
olayina katilmalan onlarin biiyiikliigiine ve
bu iki ¢ocugun kiigiik yastaki kabiliyetine
delalet etmektedir. Keza bu biiyiik sahsi-
yetlerin Peygamber’e cocukken biat etmesi
de 1% kriterin yag degil, akli riisd oldugunu
gostermektedir. Buna ragmen Allah’in, Hz.
Mehdi’yi (a.s), Hazret’in fiki1 riigd ve ke-
mali nedeniyle Miisliimanlar i¢in imam
tayin etmesinde itiraz edilecek ne vardir?

Yapilan aciklamalardan anlagilmaktacir
ki, Ibn Teymiyye’nin kendi iddiasim ispat-
lamak icin istinat ettigi ayet, kamil akil ve
riisd sahibi Masum Imam’1 kapsamamakta-
dir. Nitekim Seyh Miifid, bu ayet sanlarak
cocuk yasta imameti kabul etmeyen kimse-
lere sdyle cevap verir: “Bu itiraz dinde ba-
sireti olmayan birinden gelmektedir. Ciinkii
kavmin bu babta giivendigi ayet hastir, amm
degil. Bu durumda Masum imam’a samil
olamaz. Zira Allah Teéla burhan-1 kiyasi
ve delil-i sem’1 ile onlarn imametini tespit

94 Taberi, Muhammed b. Cerir, a.g.e., c. 12, s. 193.

9 Sa’lebi, Ahmed, el-Kesf ve’l-Beyan, c. 5, s. 214.

etmistir. Bu da Imamlarin, ayette muha-
tap alman yetimler ctimlesinden ¢iktiimn
delilidir.” 1 Ayrica bu ayetin akli noksan
kimselerle ilgili olduguna timmet arasinda
hicbir ihtilaf yoktur.

Sonuc¢

ibn Teymiyye’nin Mehdilik meselesine
itikadi oldugu sabittir. Keza beklenen Mehdi-
nin (a.f) Allah Rasiilii’niin Ehl-i Beyt’inden
olacag1 ve Hz. Zehra’nin (a.s) evlatlarin-
dan c¢ikacagim da belirtmektedir. Ama ibn
Teymiyye’nin dayandigi, Hz. Mehdi’nin
(a.f) babasinin adimin Abdullah olduguna
iligkin rivayet zayiftr. Hz. Mehdi’nin (a.f)
fmam Hasan’in (a.s) evlad: oldugu yoniin-
deki soziiniin delilinde ciddi sorunlar vardir
ve Hazret’in Imam Hiiseyin’in (a.s) evladi
oldugunu soyleyen rivayetlerle celismekte-
dir. Yine ispatlandi ki, fbn Teymiyye’nin,
Imam Askeri’nin (a.s) cocuk sahibi olma-
dig1 iddias1 gayri sahih ve yalan bir iddi-
adir. imam Mehdi’nin (a.f) uzun émriiniin
muhal oldugunu 6ne siiren siipheye de ce-
vap verilmistir. ibn Teymiyye’nin bu ko-
nuda istinat ettigi iki rivayetin iddiasiyla
bag1 yoktur. Ibn Teymiyye’nin miinakasa
konusu olan Imam Mehdi’nin (a.f) ¢ocuk-
ken imameti bahsinde de soyle cevap ve-
rilmistir: Cocuklukta niibiivvet ve imamet
miimkiin bir seydir ve bunun sahidi, isaret
edildigi gibi bizzat Kur’an’dir.

9% Hiiseyin b. Mesud, Begavi, Tefsiru’l-Begavi, c. 2, s. 421.
97 Kurtubi, Muhammed b. Ahmed, el-Cami’ li-Ahkami’l-Kur’an, c. 9, s. 172.

98 ibn Kesir, ismail, Tefsiru’l-Kur’an, c. 2, s. 476.

9 Suyufi, Celaleddin, el-Diirrii’l-Mensur, c. 4, s. 526.

100 Taberd, Muhammed b. Cerir, Tarihut-Taberf, c. 1, s. 542.
101 jhn Abdurebah, Ahmed b. Muhammed, el-ikdu’l-Ferid, c. 4, s. 359.
102 By7: Miifid, Muhammed, el-Fusulu’l-Muhtara, s. 150.
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